Acta Bioethica 2000; afio VI, n°® 1

RECENSIONES

Edelstein, W. y Nunner-Winkler, G. Basta leer las obras de sus grandes maes-
(Editores), Moral im sozialen Kontext  tros. Todavia Tylor y Frazer pueden ser sor-
Suhrkamp Taschenbuch, Frankfurt prendidos dando por supuesto que lo “oc-
am Main, 2000. 506 pags. cidental” es lo “correcto” y tratando a los

o o indigenas como versiones degradadas de lo
La contextualizacion del Juicio moral es humano. Se re|egc’) al pintoresquismo mu-
un asunto delicado. BajO este Concepto debE'Cho de lo gue se aprendia en tierras remo-

mos entender una adecuacion de las categogas, Se descalifica hoy como “creencia” lo
rfas de pensamientoalas condiciones féctica':‘que no calza con los esguemas de pensa-
del grupo o de la sociedad en que se aplicanmijento “cientifico”. Mueven a risa las con-
No Significa renunciar a prinCipiOS universa- vicciones y percepciones de algunos gru-
IeS ni rEIatiVizar Ia norma mOI’aI. S|n embal‘- pos_ Para entender y reﬂexionar se necesita
go, el terreno es escabroso, toda vez que tangepurar. Y esta depuracién necesaria pasa
to el Vu|gO i|UStI’ad0 como EI Vu|gO Corriente por un entrenamiento en modos de mirar y
desearian ver las cosas en blanco y negro. de aprehender que las diversas ciencias so-
La relevancia del tema se manifiesta con ciales (esas “nuevas humanidades” de la
frecuencia. Por ejemplo, uno de los miem- modernidad) han puesto a punto.

bros de la Comisién que dio origen al famo-  Este libro ilustra una forma fructifera de
so Informe Belmont, recuerda que en gene-gjzlogo entre fildsofos y cientificos socia-
ral habia acuerdo en torno a casos Concreto%s_ Las hay probablemente mas elocuentes
sobre lo que procedia hacer. No bien seg mas claras. Pero la que aqui se presenta es
explicitaban los motivos por los cuales 10s (jl. Los editores destacan algunos rasgos de
miembros escogian un curso de accion,|g modernizacion que a su juicio justifican
afloraban las diferencias. Esto quiere decir g| dialogo interdisciplinar. Entre tales rasgos
que a semejantes conductas pueden subyacghencionan expresamente la secularizacion,
muy distintos motivos y muy diferentes emo- g| avance tecnocientifico, la globalizacion,
ciones. Sin conocer esos fundamentos téCi'|a individuacién y el p|ura|ismol Cada uno
tos del actuar es dificil siquiera comprender afecta de modo directo o indirecto tanto la
la pertinencia de un determinado conceptojystificacion racional de los actos (base de
moral. Imaginar solamente QUé motivacion la ét|Ca) como la aplicacién de los princi_
social puede subyacer a una practica tan pocgjos a las situaciones concretas (base del jui-
aceptable como la infibulacion o la cjo moral). Por ejemplo, la secularizacion
clitoridectomia que se practica en algunasgpliga a pensar en responsabilidad mas que
regiones de Africa ya supone un esfuerzoen convicciones al momento de valorar las
inusual. Lo corriente es que se reaccione Corgreencias, el pluralismo pone en jaque la idea
prejuicios, con emociones, con rechazos.  de una jerarquia tnica de los valores, la glo-
Las ciencias sociales, especialmente labalizacion esconde el peligro de no ser sino
antropologia y la etnologia, han hecho un otra forma de hegemonia encubierta.
largo camino de depuracion de prejuicios.
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Recensiones - F. Lolas

En la primera parte del libro se abordan te- Manzanera, M., Fundamentacion del
mas filoséficos pertinentes a una definicién de derecho en la filosofia de la nostridad
la moral. La segunda trata de los problemas deg|OS 4. Instituto de Bioética,
su aplicacion. La tercgra angllza el influjo del yniversidad Catélica Boliviana,
cqntexto sobre las dlferenC|a§ de Comporta'Cochabamba, Bolivia, 1999. 78 pags.
miento y la cuarta afronta la triada moral, au-
tonomia, identidad. En esta variedad de con-  Este opusculo del Doctor en Teologia y
tribuciones, algunas son més legibles que otraskicenciado en Filosofia, Derecho y Econo-
Especial interés reviste la fundamentacion demia Miguel Manzanera es recomendable por
Axel Honneth de una moral basada en el “re- varios motivos. En primer lugar, es una ex-
conocimiento” Anerkennuny que supera la  posicion sencilla pero rigurosa de algunas
deontologia kantiana y la teleologia aristotélica doctrinas sobre el origen del derecho. Tam-
en el marco de una realidad dialégica. En labién presenta, de modo accesible, algunas
tradicion de la ética del discurso, especialmen-consideraciones sobre las dimensiones poli-
te en Habermas, no se solia prestar mucha aterficas y éticas del derecho. Y, finalmente, ofre-
cion a los problemas de aplicacién sino masce una perspectiva sobre el tema de la
bien a la fundamentacion racional. En otras “nostridad”, que el autor califica de tenden-
contribuciones de este volumen se analiza est&ia hacia la constitucion de grupos.
situacion y se proponen lineas argumentales Especial relieve adquiere esta contribucion
de considerable valor. para el estudio de las relaciones entre bioética

En el campo de los “usos de la moral” y derecho desde una perspectiva particular, la
(no confundir con empleo o aplicaciones, cristiana, defendida como la mas justa y natu-
s6lo pensar en formas de ser), es (til distin-ral con argumentos convincentes.
guir entre los discursos privados, los profe-  Se trata, sin duda, de un texto introducto-
sionales o técnicos y los publicos. La normario de gran valor didactico.
se refracta y matiza en cada uno de estos
“medios”. No pierde su caracter. Cambia su
fisonomia. El contexto es aquello que cuali-
fica de modo eminente el juicio y dificulta
la imaginacion moral. Es la antigua “circuns-
tancia” del casuismo clasico elevada al ran-
go de variable técnica en el analisis practi-
co. Para que eso se consume y sirva, es me-
nester el armamentariuimetaddico de las
nuevas humanidades junto al de las humani-
dades antiguas. De esa fusion cabe esperar
una razonable forma de bioética, que evite
el ser un mero computo de algoritmos mora-
les 0 una abstrusa conversacion sobre temas
ajenos a lo cotidiano.

Seria de esperar que algunos articulos de
este libro fueran traducidos prontamente a la
lengua espafiola.

Fernando Lolas Stepke

Fernando Lolas Stepke
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